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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Im Rahmen der Klarstellungs- und Einbeziehungssatzung zur Bauleitplanung Grafenneuses fur
Flurnummer 296 im Markt Geiselwind, Lkr. Kitzingen, ist es erforderlich zu priufen, ob artenschutz-
rechtliche Belange beriihrt sind. Diese Klarstellungs- und Einbeziehungssatzung wird in einem
integrierten Grinordnungsplan (GOP) abgehandelt (Biro Auktor Ingenieur GmbH, Stand
26.10.2023). Das Projekt lautet:

Jntegrierter Grinordnungsplan zur Klarstellungs- und Einbeziehungssatzung "Grafenneuses nord-
Ostlicher Bereich" zur Einbeziehung dieser Flachen in den im Zusammenhang bebauten Ortsteil
Grafenneuses des Marktes Geiselwind gemalR § 34 Abs. 4 Nr. 1 u. 3 BauGB*,

Die Vorhabensbeschreibung laut GOP lautet:

,FUr den Bereich der Einbeziehungssatzung in Grafenneuses (FI.Nr. 296 der Gemarkung Gra-
fenneuses) hat der Markt Geiselwind am 15.11.2021 die Aufstellung der Satzung beschlossen.
Hierdurch soll eine geordnete stadtebauliche Entwicklung gewahrleistet werden und dem aktuellen
Wunsch an Wohnraum vor Ort begegnet werden.

Das Plangebiet befindet sich am norddstlichen Ortsrand von Grafenneuses. Im Siden wird das
Baugebiet von einem Flurweg begrenzt und im Norden vom Wald. Im Osten grenzt die bestehende
Wohnbebauung an. Im Westen grenzt die freie Landschaft an. Im Geltungsbereich befinden sich
Uberwiegend hochwertige Grinflachen. Die anderen Uberplanten Flachen sind mit Wald und Ge-
blsch bestanden. Das Gelande fallt in stdliche Richtung ab.”

Die artenschutzrechtliche Prifung fur dieses Projekt wurde Ende September 2022 angefragt und
beauftragt und im Jahr 2023 vom Biro fur 6kologische Studien Schlumprecht GmbH, Bayreuth,
durchgefiihrt und erstellt. Die Begehungstermine zur Bearbeitung der Gelandeerhebungen wurden
am 22.4., 24.5., 26.6. und 22.7.2023 durchgefiihrt und hierbei v.a. nach Vogelarten, Zauneidech-
sen und Haselmausen (in Gebuschen am Rand, Ost- und Westseite der Flache) sowie Tagfaltern
gesucht. Die Vegetation wurde am 24.5.2023 untersucht, hierzu wurde ein gesonderter Bericht
erstellt. Im Herbst 2022 wurden nach Nestern der Haselmaus am Waldrand gesucht, ebenso am
22.4.2023, wo auch nach Horst- und Hoéhlenb&dumen gesucht wurde.

Die saP wurde textlich bearbeitet nach der Gliederung des Bayerischen Staatsministeriums fur
Wohnen, Bau und Verkehr (StMWBV), verfiigbar unter
http://lwww.verwaltungsservice.bayern.de/dokumente/leistung/420643422501

.Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen
Prifung in der StralBenplanung (saP)“ — Mustervorlage - Anlage zum MS vom 20. August 2018;
Az.: G7-4021.1-2-3, mit Stand 08/2018 (redaktionell verantwortlich: Bayerisches Staatsministerium
fur Wohnen, Bau und Verkehr, Stand 2.2.2021).

Die Notwendigkeit einer "artenschutzrechtlichen Prifung” im Rahmen von Planungsverfahren
ergibt sich aus den Verboten des § 44 Absatz 1 und 5 Bundesnaturschutzgesetz.

Bei der saP sind grundsétzlich alle Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie alle Vogelarten
zu berucksichtigen. In Bayern sind dies derzeit 463 Tierarten (davon 386 Vogelarten) und 17 Pflan-
zenarten. Der saP brauchen jedoch nur die Arten unterzogen werden, die durch das jeweilige Pro-
jekt tatsachlich betroffen sind (Relevanzschwelle), siehe hierzu Anhang 1.

Einbeziehungssatzung Buro fir 6kologische Studien
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Einleitung 4

In der vorliegenden saP werden:

e die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG be-
zuglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle europaischen Vogelarten, Arten des
Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erflllt werden kénnen, ermittelt und dar-
gestellt.

e die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme von den Verboten gem. 8§ 45
Abs. 7 BNatSchG geprdift.

Gemald Bundesnaturschutzgesetz und den Hinweisen des bayer. LfU zur artenschutzrechtlichen
Prifung sind in einer saP nur die EU-gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle europaischen
Vogelarten, alle Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie) zu behandeln, nicht aber die strengen
oder besonders geschitzten Arten der Bundesartenschutzverordnung und auch nicht die Arten
des Anhangs Il der FFH-Richtlinie. Weiter ist nur der rechtliche Schutzstatus, nicht aber der Ge-
fahrdungsgrad nach Roter Liste (Deutschland, Bayern, Europa) fir die zu behandelnden Arten
relevant.

1.2 Datengrundlagen

Als Datengrundlagen wurden herangezogen:
1) Eigene Erhebungen, durchgefihrt von J. Andre& und H. Schlumprecht.

Fur die Relevanzpriifung wurde der Auszug aus der bayerischen ASK des bayer. LfU, Homepage
http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/ort/liste ?typ=landkreis zur Abschatzung des
Artenpotenzials fur den Landkreis ausgewertet (siehe Anhang).

Die Bedeutung des Planungsgebiets fir saP-relevante Arten wird aufgrund der Gelandeerhebung,
von Verbreitungsatlanten und sonstiger Literatur (Andra et al. 2019, Bauer et al. 2005; FlUnfstlck et
al. 2010) sowie eigener Erfahrung mit diesen Arten eingeschatzt.

1.3 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung stiitzen sich
auf die mit Schreiben des Bayerischen Staatsministeriums fir Wohnen, Bau und Verkehr vom 20.
August 2018 Az.: G7-4021.1-2-3 eingeflhrten ,Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher An-
gaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prufung in der Straflenplanung (saP)“ mit Stand
08/2018, redaktionell verantwortlich: Bayerisches Staatsministerium fir Wohnen, Bau und Verkehr,
Stand 2.2.2021.

Gliederung und Text:

Die Gliederung der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP), ihre Vorgehensweise und Be-
griffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung stitzen sich auf die mit Schreiben der
Obersten Baubehorde vom 12. Februar 2013 Az.: 11Z27-4022.2-001/05 eingefiihrten ,Hinweise zur
Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung in der
StralBenplanung (saP)“. Diese ,Hinweise” wurden im August 2018 aufgrund neuerer Gerichtsurteile
und einer Neufassung des BNatSchG vom 15.9.2017 erneut aktualisiert (BayStMWBV 2021).
Weitere Details zur Vorgehensweise und Texterstellung einer saP in Bayern sind der Homepage
des BayStMWBYV (2021) und der dort verdffentlichten Muster und Ablaufschemata (Stand
2.2.2021) zu entnehmen:

Einbeziehungssatzung Buro fir 6kologische Studien
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(http://www.bauen.bayern.de/assets/stmi/buw/bauthemen/02_2018-08-20_stmb-g7_sap_vers_3-
3_hinweise.pdf; siehe auch http://www.freistaat.bayern/dokumente/leistung/420643422501; Stand:
2.2.2021) und https://iwww.Ifu.bayern.de/natur/sap/index.htm.

Die neue Arbeitshilfe des bayerischen LfU (Schindelmann & Nagel 2020; LfU 2020) zur speziellen
artenschutzrechtlichen Prufung (saP) wurde bertcksichtigt (Stand Februar 2020).

Zoologische Erhebungen:

Die angewendete Revierkartierungsmethode zu Erhebung von Vogelarten nach Sudbeck et al.

(2005) beinhaltete

o die Erhebung der besonders planungsrelevanten Brutvogelarten (,saP-relevante Vogelarten®)
durch Sichtbeobachtung, Verhoren und Klangattrappe durch flachendeckende Begehungen
des Untersuchungsgebiets (UG) an mehreren Terminen. Hierzu wurde das Untersuchungsge-
biet entlang von Feldwegen, Nutzungsgrenzen und Sdumen sowie entlang des Waldrandes bei
geeigneter Witterung begangen.

e das Eintragen der beobachteten Vogelarten mit Hilfe von Artkiirzeln und Verhaltenssymboliken
aller revieranzeigenden Merkmale (gemafR Sudbeck et al. 2005), in Luftbilder (hier
GoogleMaps), die pro Erhebungstermin erstellt wurden (sogenannte ,Tageskarten® nach Sud-
beck et al. 2005) und

e aus der Aggregation aller Bearbeitungsdurchgange die Ermittlung der Anzahl von Revieren
oder Brutpaaren im Untersuchungsgebiet, nach der Verfahrensweise von Sudbeck et al.
(2005).

Die Lage der ermittelten Reviere und ihrer Reviermittelpunkte im Untersuchungsgebiet und ihres

EOAC-Reproduktionsstatus (Brutstatus oder Nahrungsgaste) wurde in einem GIS-Programm

(QGIS) dokumentiert. Hierauf beruhen die Dichteschatzungen fir alle relevanten Vogelarten auf-

grund der ermittelten qualitativen und quantitativen Artnachweise, die dann fur die Bemessung der

CEF-MaRnahmen ausschlaggebend sind.

Bei der Suche nach Reptilien (hier Zauneidechse) nach Methodenstandard R1 von Albrecht et al.
(2014) erfolgte eine Suche nach Individuen der Art an geeigneten Habitaten (v.a. Bdschungen ent-
lang von Wegen) und eine Suche nach den standortlichen Voraussetzungen (geeignete Verstecke
oder Sonnen-, Ruhe-, Eiablage- und Uberwinterungsplatze) fir die Art, jeweils durch Sichtbe-
obachtung.

Die angewendete Methode zur Erhebung von Haselmé&usen richtet sich nach Albrecht et al. (2014)
und dem dort aufgefiihrten Methodenstandard S4 ,Nistrohren®. Am 10.11.2022, nach dem Laubfall,
wurde nach den Sommer-Nestern der Haselmaus in den randlichen Gebuschen gesucht, ebenso
am 22.4.2023.

Einbeziehungssatzung Buro fir 6kologische Studien
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1.4 Abgrenzung und Zustand des Untersuchungsgebietes

Das Untersuchungsgebiet bestand aus Grinland, Gebuschen und Waldrand.

. i

Abbildung 1: Lageplan

Quelle: Fa. Auktor Ingenieur GmbH, Wiirzburg; Stand 6.11.2023

Klarstellungs- und Einbeziehungssatzung "Grafenneuses norddstlicher Bereich" zur Einbeziehung
dieser Flachen in den im Zusammenhang bebauten Ortsteil Grafenneuses des Marktes Geiselwind
gemal § 34 Abs. 4 Nr. 1 u. 3 BauGB

Anlage 1 VORENTWURF

Legende
A Zeichnerische Festsetzungen

1 Grenze des raumlchen Gelungsbereiches
der Klarstellungs- und Einbezichungssaizung
(59 Abs.7 BauGB)

Baugrenze

Private Stralenverkehrsflache

Flachen fir Abgrabungen ! Aufschiittungen / Stiitzbauwerke
(59 Abs. 1 Mr. 28 BauGB)
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Der Zustand der Planungsflache ist wie folgt:

e Fur die saP-relevanten Schmetterlingsarten der FFH-Richtlinie (v.a. Wald-Arten, z.B. Wald-
und Moorwiesenvogelchen, Heckenwollafter, Maivogel, Haarstrangwurzeleule, Gelbringfalter,
GrofRRer und Blauschillernder Feuerfalter, Apollo und Schwarzer Apollo) sind keine Futterpflan-
zen sowie keine geeignete Bestandsstruktur und Mikroklima vorhanden, sodass Vorkommen
entsprechender Arten ausgeschlossen werden konnen.

o Geeignete Baume, die fur xylobionte Kafer der FFH-Richtlinie, Anhang IV, geeignet sind, sind
auf der Untersuchungsflache nicht vorhanden, wie sich aus der Kartierung ergab. Ein Vor-
kommen dieser Kafer-Arten kann daher ausgeschlossen werden.

e Die Untersuchungsflache weist keine Stand- oder FlieRgewasser auf. Reproduktive Vorkom-
men saP-relevanter Amphibien- oder Libellenarten oder Muscheln sind somit auf der Planungs-
flache nicht moglich.

e Strukturen, die fur die Zauneidechse geeignete Fortpflanzungsstéatten sein kdnnten, sind auf
der Untersuchungsflache vorhanden.

¢ Horste von Greifvdgeln wurden nicht gefunden, da keine geeigneten Baume vorhanden sind.

o Hobhlenbaume sind am Waldrand nicht vorhanden.

1.5 Aus dem Untersuchungsgebiet bekannte saP-relevante In-
formationen

Biotope: Biotope der bayerischen Biotopkartierung sind gemaf bayernatlas.de im UG vorhanden,
siehe folgende Abblldung

:!A?—ira: ® \o B 'A\' /o‘ ‘o
i ann T —— | l

| i Lri'.. 'e’n i eﬂi\::- o o
l' i i \""-‘\ | NS ol Jo
;‘ ' \\1[\] e | /

\ . | |
Gr ff'nn('usvs T~
(391, /k.ath Kapellle) |

I

Abbildung 2: Lage von Schutzgebieten und amtlich kartierten Biotopen

Orange senkrecht gestreift: Naturpark Steigerwald: griin gepunktet: Landschaftsschutzgebiet im
Naturpark Steigerwald

Rosa flachig: amtlich kartierte Biotope

Gemal bayernatlas.de
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SaP-relevante Fortpflanzungsstatten:
SaP-relevante Fortpflanzungsstatten wie z.B. Baumhohlen und Stamm- und Ast-Spalten oder ab-
platzende Rindenstiicke sind am Waldrand nicht vorhanden.

Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie: Nicht relevant, da das Untersuchungsgebiet nicht in
einem FFH-Gebiet liegt.

Die Untersuchungsflache liegt in einem Landschaftsschutzgebiet und im Naturpark Steigerwald
(orange Streifung und griine Punkte in obiger Abbildung).

Einbeziehungssatzung Buro fir 6kologische Studien
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2 Wirkungen des Vorhabens
2.1 Wirkfaktoren

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren ausgefihrt, die vom Vorhaben ausgehen und Beeintrachti-
gungen und Stérungen der europarechtlich geschitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen kon-
nen.

2.2 Baubedingte Wirkfaktoren / Wirkprozesse
2.2.1 Flacheninanspruchnahme

Die Realisierung der Bebauungsplanung fuhrt zur Beanspruchung von Magerrasen, Intensivgrin-
land und arten- und strukturreichem Dauergriinland, welches in unterschiedlicher Wertigkeit nach
BayKompV vorhanden ist.

Die Vegetationskartierung im Mai 2023 ergab folgende Bestande:

Nr | Schutz Vegetation Flache | Bay Wert- Wert-
m?2 KompV | punkte | summen
1 | §30/Art. 23 Magerrasen 1473 G312 13 19149
§30/Art. 23 Saum-Hecken-Komplex 559 K131/ 11/ 6149
B111 12

3 | 830/Art. 23 Arten- und strukturreiches Dauergriinland 480 G214 12 5760
GUBS1E

4 | 830/Art. 23 Warmeliebender Saum 35 K131 11 385

4 | 830/Art. 23 Warmeliebender Saum 29 K131 11 319

5 | Kein Schutz | Intensivgrinland 1080 Gl1 3 3240

6 | 830/Art. 23 Arten- und strukturreiches Dauergriinland 2018 G212 8 16144
GU6B51L

7 | 830/Art. 23 Gebusch trockenwarmer Standorte 1222 B111 12 14664

8 | Kein Schutz | Waldrand 576 W11 12 6912

2.2.2 Barrierewirkungen und Zerschneidungen

Das Planungsvorhaben bewirkt keine neuen oder zusatzlichen Zerschneidungswirkungen, da es
durch die bestehende Siedlungslage und den sidlich verlaufenden Feldweg bereits erschlossen
ist. Fur die Baudurchfihrung werden keine neuen Strafl3en bendtigt.

2.2.3 Larm, stoffliche Immissionen, Erschitterungen und optische St6-
rungen

Larm und stoffliche Immissionen

Baubedingt kommt es voribergehend zu einer Erhéhung von Larm und stofflichen Immissionen
gegeniuber dem jetzigen Zustand (Baufahrzeuge, Erdaushub, Baustelle und Nebenflachen). Der
jetzige Zustand ist durch die Ubliche Nutzung (landwirtschaftliche Nutzung; Ortsrandlage) charakte-
risiert.

Erschiitterungen: Baubedingt kommt es voribergehend zu einer Erhohung von Erschiitterungen
gegeniber dem jetzigen Zustand.

Optische Stdrungen: Da kein Gewerbegebiet, sondern Wohnbebauung geplant ist, werden Licht-
guellen wie in einer Ortsrandlage Ublichem Umfang erwartet.
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2.3 Anlagenbedingte Wirkprozesse
2.3.1 Flachenbeanspruchung

Anlagenbedingt werden keine zusatzlichen Flachen - Uber die baubedingten Flachen hinaus — in
Anspruch genommen. Die Realisierung des Planungsvorhabens fiihrt zum Verlust von Flachen
von Lebensraumen mit langer Entwicklungsdauer (geschitzte Biotoptypen).

Habitate saP-relevanter Arten gehen verloren, insbesondere fur Vogelarten, die am Boden leben
wie die Zauneidechse.

2.3.2 Barrierewirkungen und Zerschneidungen

Zusatzliche Barrierewirkungen und Zerschneidungen von Verbundbeziehungen, die durch das Pla-
nungsvorhaben neu entstehen konnten und zu einer wesentlich veranderten Verbundbeziehung
fuhren wirden, entstehen durch das Planungsvorhaben nicht. Das Planungsgebiet ist tUber das
bestehende Siedlungs- und Gewerbegebiet und sein Wegenetz bereits erschlossen. Erhebliche
zusatzliche Zerschneidungswirkungen sind aufgrund dieser Lage und Ausgangssituation nicht zu
erwarten.

2.4 Betriebsbedingte Wirkprozesse
2.4.1 Barrierewirkungen bzw. Zerschneidung

Siehe Anlagenbedingte Wirkprozesse.

2.4.2 Larmimmissionen und Stérungen durch Ver- und Entsorgung

Betriebsbedingt wird es zu einer geringfligigen Erhéhung von Larm und stofflichen Immissionen
gegenlber dem Ist-Zustand kommen. Ein populationswirksamer Storeinfluss ist nicht plausibel
abzuleiten, da die vorhandenen Arten die bestehenden Larmquellen offenbar tolerieren.

2.4.3 Optische Stérungen

Direkte Auswirkungen auf neben dem Planungsbereich lebende saP-relevante Arten — tber die di-
rekte Uberbauung des Lebensraums auf der Planungsflache hinaus — sind nicht méglich, da ent-
sprechend sensible Arten nicht ermittelt wurden und auch kein Potenzial fir solche Arten am Sied-
lungsrand besteht. Der Lebensraumverlust ist hier entscheidend.

2.4.4 Kollisionsrisiko

Neue zusatzliche Verkehrswege zur ErschlieBung und Anbindung werden fur das Planungsvorha-
ben nicht bendtigt, da Wege und StralR3en bereits vorhanden sind.
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3 Mallnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der
kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat

3.1 Mallnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden durchgefiihrt, um Gefahrdungen der nach den
hier einschlagigen Regelungen geschitzten Tier- und Pflanzenarten zu vermeiden oder zu min-
dern. Die Ermittlung der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt un-
ter Berlcksichtigung folgender Vorkehrungen:

Erforderlich ist, dass die Beraumungsmalnhahmen zur Vorbereitung des Baus des Gewerbegebiets
nicht in der Brutzeit von in Geblschen britenden Vogelarten liegen oder Vergramungsmalnah-
men durchgefiihrt werden.

VermeidungsmalRhahme V1:

V1: Durchfuhrung von erforderlichen Baumfallungs- und Beraumungsmal3nahmen zur Vorberei-
tung des Baufeldes oder Baustelleneinrichtungen oder Gehdlzentfernungen auRerhalb der Brutzeit
von Vogelarten. Fallungen von Gehdlzen sind nach § 39 (5) BNatSchG nur vom 1.10. bis 28.2.
zulassig

Diese Beschrankung der Bauzeiten ist im UG erforderlich, da Besténde von saP-relevanten Vogel-
arten (=Goldammer, Feldsperling, Klappergrasmiicke, Neuntéter) vorkommen.

Falls die BaumalRBnahmen wéahrend der Brutzeit durchgefuihrt werden, kénnten Konflikte mit dem
Artenschutzrecht gegeben sein (T6tungsverbot).

Wenn die vorbereitende Beraumung des Baufeldes und die damit verbundenen Arbeiten wie
Oberboden-Abschieben, Befahren, Gehdlze fallen und entfernen, Ablagern von Baumaterial etc.
aul3erhalb der Brutzeit dieser Arten durchgefiihrt wird, sind das Stérungs- und Tétungsverbot nicht
einschlagig. Erhebliche und nachhaltige Beeintrachtigungen fir Vogelarten dieser 6kologischen
Gruppe sind dann nicht zu beflirchten. Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG sind —
bei Durchfihrung der BaumaRnahmen auf3erhalb der Brutzeit der Feldlerche — dann nicht ein-
schlagig.

Vermeidungsmalnahme V2: fir die Zauneidechse
V2: Abfangen und Umsiedeln in vorbereitete Kompensationsflache (CEF1)
Ziel: Kompensation des Habitatverlusts
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3.2 MalRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen okologi-
schen Funktionalitat
Im UG sind CEF-MalRnahmen (vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen zur Aufrechterhaltung konti-

nuierlicher 6kologischer Funktionalitat, i. S. v. § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG) erforderlich, da ein
Vorkommen von Zauneidechsen betroffen ist.

CEF-MaRnahme 1: CEF1
e Anlage von zwei optimierten Sommer-Winterquartieren fir die Zauneidechse

Details zur Bauausfuhrung und Bemaf3ung siehe Anhang.

Die CEF-Malinahmen sind im rAumlichen Zusammenhang umzusetzen (optimal im Gemeindege-
biet, ansonsten Landkreis).
Bei Durchfihrung der vorgeschlagenen CEF-MaRRnahmen ist davon auszugehen, dass durch das
Planungsvorhaben keine populationsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
saP-relevanten Art Zauneidechse erfolgt, da die 6kologische Funktion im rGumlichen Zusammen-
hang gewabhrt bleibt.
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Externe Ausgleichsflache FLNr. 267 Gemarkung Grafenneuses (hiervon 8.105 gm):

)\

M=1:2000

Abbildung 3: Lage der Ausgleichsflachen
Quelle: GOP der Fa. Auktor, Stand 6.11.2023, Vorentwurf

Bei Durchfliihrung der vorgeschlagenen Malinahmen ist davon auszugehen, dass durch das Pla-
nungsvorhaben keine populationsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustandes der saP-
relevanten Vogelarten erfolgt, da die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang gewahrt
bleibt. Das Planungsvorhaben fuhrt daher nicht zu einer erheblichen Verschlechterung der derzeiti-
gen Lage des Erhaltungszustandes der unter Artikel 1 fallenden Vogelarten (Art. 13 Vogelschutz-
richtlinie). Unter Bezug auf Grof3e und Stabilitéat der Populationen der genannten Arten im Natur-
raum und im natdrlichen Verbreitungsgebiet sowie unter Bericksichtigung der vorgeschlagenen
MalRnahmen (CEF-MaRhahmen und Vermeidungsmalnahmen) ist festzuhalten, dass das Pla-
nungsvorhaben nicht zu einer Verschlechterung der derzeitigen Lage des Erhaltungszustandes der
unter Artikel 1 fallenden Vogelarten fihrt (Art. 13 Vogelschutzrichtlinie).

Malnahmen im Rahmen der Eingriffs-Ausgleich-Regelung — auf Basis des im Mai 2023 kartierten
Vegetationsbestandes - sind gesondert zusétzlich erforderlich.
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4  Bestand und Darlegung der Betroffenheit der Arten

4.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der
FFH-Richtlinie

4.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Bezlglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nr. 4 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG fir nach 8§ 15 Absatz 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintrachtigungen durch
Eingriffe in Natur und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 BNatSchG zugelassen
oder von einer Behotrde durchgefihrt werden, folgendes Verbot:

Schadigungsverbot (s. Nr. 2 der Formblatter):

Beschadigen oder Zerstéren von Standorten wild lebender Pflanzen der besonders geschiitzten
Arten oder damit im Zusammenhang stehendes vermeidbares Entnehmen, Beschadigen oder Zer-
storen von Exemplaren wild lebender Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn

- die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Entnahme-, Beschadigungs-
und Zerstorungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhoht und diese
Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmalinahmen
nicht vermieden werden kann (8 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 Nr. 1 BNatSchG analog),

- die Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Mal3nahme, die auf
den Schutz der Exemplare oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder
Zerstorung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Standorte im raumlichen Zusam-
menhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind
(8 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 Nr. 2 BNatSchG analog),

- die 6kologische Funktion des von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standortes im raumli-
chen Zusammenhang weiterhin erfillt wird (8 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 Nr. 3 BNatSchG
analog).

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Pflanzenarten:

Pflanzen nach Anhang IV der FFH-Richtlinie kommen im Planungsgebiet gemaf der Vegetations-
kartierung aus dem Mai 2023 nicht vor. Die Vegetationsbestédnde, die teilweise geschitzte Bio-
toptypen sind, wiesen keine Pflanzen nach Anhang IV der FFH-Richtlinie auf.

Daher ist sicher nicht damit zu rechnen, dass saP-relevante Pflanzenarten im Planungsgebiet vor-
kommen kénnen.

Die Verbotstatbestande nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 4 i.V. mit Abs. 5 BNatSchG sind nicht einschlagig, da
Habitate von Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie ausgeschlossen werden kdnnen.

Schadigungsverbot (§ 44 Abs.1 Nr. 4) ist erfullt: [ ].ja [ X ] nein

Eine Ausnahme nach § 45 Absatz 7 BNatSchG ist daher nicht erforderlich, ebenso nicht gem. Art.
16 FFH-Richtlinie.
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4.1.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Bezlglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fur nach § 15 Absatz 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintrachtigungen
durch Eingriffe in Natur und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 BNatSchG zugelas-
sen oder von einer Behodrde durchgefiihrt werden, folgende Verbote:

Schéadigungsverbot von Lebensstétten (s. Nr. 2.1 der Formblatter): Beschadigung oder Zerstérung
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang ge-
wahrt wird (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG).

Stoérungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblatter): Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflan-
zungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Ein Verbot liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population der
betroffenen Arten verschlechtert (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

T6tungs- und Verletzungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblatter):

Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren sowie Beschadigung, Entnahme oder Zerstérung ihrer

Entwicklungsformen bei Errichtung oder durch die Anlage des Vorhabens sowie durch die Gefahr

von Kollisionen im StraBenverkehr.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor,

- wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Totungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhdht und diese Beein-
trachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmaflinahmen nicht ver-
mieden werden kann (8 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG);

- wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaRnahme, die
auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Ent-
nahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der dkologischen Funktion der Fort-
pflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt wer-
den und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2 BNatSchG).

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Tierarten des Anhang IV FFH-RL

Aufgrund der bestehenden Nutzung sind reproduktive Vorkommen von saP-relevanten Tierarten
wie z.B. Vogel mdglich. Dagegen fehlen fur z.B. Amphibien, Libellen oder Muscheln geeignete
Gewasser. Fur Tag- und Nachtfalter sowie Totholz-bewohnende Kéfer fehlen die Voraussetzungen
(Futterpflanzen, alte Baume).

Haselméuse und Thymian-Ameisenblauling wurden trotz gezielter Suche nicht gefunden, jedoch
an mehreren Stellen mehrere Zauneidechsen.

Das Untersuchungsgebiet bietet somit nur flr einige wenige saP-relevante Arten geeignete Le-
bensraume, da die vorhandenen Lebensraumtypen bzw. Vegetationstypen und Habitatstrukturen
sowie FlachengrolRen nur teilweise mit den o©kologischen Ansprichen dieser Arten Uberein-
stimmen.

Einbeziehungssatzung Buro fir 6kologische Studien
saP_Graefenneuses_250122024.docx Schlumprecht GmbH, Bayreuth




Bestand und Darlegung der Betroffenheit der Arten

16

Tabelle 1: Ubersicht tiber das Vorkommen von saP-relevanten Tierarten
Artengruppe Kartierungen saP-relevanter Arten auf der Verbotstatbe- Ausnahme nach §
Planungsflache stande 45 Absatz 7
BNatSchG

Saugetiere / Fle-
derméuse

Quartiere von Baumhdhlen-bewohnenden Fleder-
mausarten sind nicht betroffen, da keine Baume mit
Baumhohlen vorkommen und betroffen sind.

nicht einschléagig

Nicht erforderlich

Saugetiere / Bi-
ber, Feldhamster,

Keine Hinweise auf mdgliche Habitate.
Keine Nester der Haselmaus gefunden.

nicht einschléagig

Nicht erforderlich

Haselmaus
Amphibien Laichgewasser nicht vorhanden. Keine Nachweise. nicht einschlagig Nicht erforderlich
Reptilien Im UG mehrere Nachweise der Zauneidechse. nicht einschlagig bei | Nicht erforderlich
Durchfiihrung von
CEF- und Ver-
meidungs-Mal3-
nahmen
Libellen Geeignete Larvalgewasser nicht vorhanden. nicht einschlagig Nicht erforderlich
Kéfer Keine geeigneten Baume vorhanden. nicht einschlagig Nicht erforderlich

Schmetterlinge

Keine Nachweise.

nicht einschlagig

Nicht erforderlich

Weichtiere / | Geeignete Laichgewasser nicht vorhanden. nicht einschlagig Nicht erforderlich
Grof3krebse
Vogel Mafnahmen sind erforderlich fur in und unter Ge- nicht einschlagig Nicht erforderlich

holzen britende Arten.

bei Durchfiihrung

von Vermeidungs-
Maflnahmen

4.1.3 Saugetiere

Bei den vier Erhebungstermingen zur Erfassung der Jagdaktivitat von Flederméausen entlang des
Waldrandes und der Hecken am Rande des UG wurden insgesamt 6 Arten ermittelt, wie die fol-
gende Tabelle zeigt. Die Mehrzahl der Arten ist ,bedingt strukturgebunden® (nach SWAV 2011).
Die einzig stark strukturgebundene Art (Br. Langohr) wurde nur einmal dstlich auRerhalb des Pla-
nunsgebiets nachgewiesen.

Tabelle 2: Ubersicht uber die ermittelten Fledermausarten

Artkirzel Artname Artname deutsch RL RL S.B. | Anzahl | Anteil
In Karte Wissensch. B D Rufe In %
BARBAR Barbastella barbastellus | Mopsfledermaus 3 2 2 5 7%
EPTSER Eptesicus serotinus Breitflligelfledermaus | 3 3 2 6 8%
MYODAU Myotis daubentonii Wasserfledermaus 1 1 1%
PIPPIP Pipistrellus pipistrellus Zwerdfledermaus 2 57 80%
PIPPYG Pipistrellus pygmaeus Muckenfledermaus V 2 1 1%
PLEAUR Plecotus auritus Braunes Langohr 3 3 1 1%
Summe 71| 100%
Rufe

S.B. Strukturbindung: 3: hoch, 2: mittel; 1: gering (Jager des freien Luftraums)
Wie aus der nachfolgenden Tabelle hervorgeht, nutzen die beim Jagdflug im UG nachgewiesenen

Fledermausarten Gebaude, aber auch Baumhdhlen und —spalten sowie abplatzende Rindenberei-
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che als Quatrtiere. Sie kdnnen daher in der nahe gelegenen Ortschaft, oder im Wald, ihre Quartiere
haben.

Tabelle 3: Quartiernutzung der nachgewiesenen Fledermausarten
Abkirzungen fur Quartiere: (in Klammern: seltenes Quartier)
B: Baumhohlen SB: Spalten in und an Baumen SG: Spalten in und an Geb&uden
G: Gebaude K: Keller D: Dachstiihle
N: Nistkasten H: Hohlen FS: Felsspalten
Wissens. Name Deutscher Name RL RL | Sommer- Winter- | Sommer-Quartier
Bay | D quartier quartier
Plecotus auritus Braunes Langohr V | B,SB,D K, H Wald im Norden des UG
Eptesicus serotinus Breitfliigelfledermaus 3 G | SG H G Gebéude im Ort
Barbastella bar- Mopsfledermaus 3 2 | SB,SG H, K Wald im Norden des UG
bastellus
Pipistrellus pygmaeus | Mickenfledermaus \Y D | SG,SB,N SB Wald im Norden des UG, Gebaude
im Ort
Myotis daubentonii Wasserfledermaus B, (SG) H K Wald im Norden des UG
Pipistrellus pipistrellus | Zwergfledermaus SG,(Mannchen: | H,K Gebéude im Ort
SB),N

Baumhohlen und abplatzende Rindenbereiche sind nicht vom Planungsvorhaben betroffen, da im
Waldrandbereich keine Baume mit abplatzenden Rindenbereichen oder Baumhohlen gefunden
wurden.

Der Waldrand entlang des Planungsgebiets kann ein Nahrungsgebiet fir Flederm&use sein, wel-
ches jedoch nur gering genutzt wurde. Die Aktivitat der Fledermausarten war ostlich auRerhalb des
Planungsgebiets in einer kleinen Lichtung an einem Waldrand deutlich héher (z.B. nur hier die
Mopsfledermaus), und entlang des derzeitigen Ortsrandes sehr gering. Da der Waldrand nicht ent-
fernt wird, werden keine Flugleitlinien betroffen, sodass strukturgebundene Arten nicht beeintréch-
tigt werden. Da Planungsvorhaben weist daher keine oder hdchstens vernachlassigbare Wirkun-
gen auf das Jagdgebiet von Fledermausen auf. Nahrungsgebiete unterliegen nicht dem speziellen
Artenschutzrecht.

BARBARS

0

BARBARS

BARBAR) BARBAR
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Abbildung 4: Ruf-Aktivitat Flederméuse (alle auRer Zwergfledermaus)
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Abbildung 5: Ruf-Aktivitat Fledermause (nur Zwergfledermaus)

4.1.4 Reptilien

Ermittelt wurden im Jahr 2023 funf Fundpunkte von Zauneidechsen (Lacerta agilis: L. agi in Karte)
und einer der Ringelnatter (Natrix natrix: Nnat in Karte), Uberwiegend an dem sidexponierten
Waldrand, siehe folgende Abbildung:

Die Zauneidechse ist dabei saP-relevant, die Ringelnatter nicht.
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Tabelle 4: Ubersicht uiber die ermittelten Reptilienarten

Artkurzel | Artname Artname deutsch | RL | RL | Anzahl
In Karte Wissensch. B D Funde
L.agi Lacerta agilis Zauneidechse 3 \Y; 5
N.nat Natrix natrix Ringelnatter 3 1

Zauneidechse (Lacerta agilis)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote - Liste Status Deutschland: V Bayern: V
Art im UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region
[1gunstig X ungiinstig - unzureichend [_] ungiinstig - schlecht

In Deutschland kommt die Zauneidechse praktisch flachendeckend vor, mit Schwerpunkten im Osten
und im Sudwesten. Bayern ist bis in den alpinen Bereich ebenfalls noch annahernd flachendeckend
besiedelt. Durch groR3flachige Verluste von Habitaten sowie durch Zerschneidungen in den letzten
Jahrzehnten klaffen allerdings immer gréRere Liicken im landesweiten Verbund. Lokal gibt es bereits
deutliche Bestandsriickgange. Die warmeliebende Zauneidechse besiedelt ein breites
Biotopspektrum von strukturreichen Flachen (Gebusch - Offenland - Mosaik) einschlie3lich Straen-,
Weg- und Uferrandern. Geeignete Lebensraume sind warmebeginstigt, bieten aber gleich-zeitig
Schutz vor zu hohen Temperaturen. Die Habitate miussen im Jahresverlauf ein Mosaik unter-
schiedlichster Strukturen aufweisen, um im Jahresverlauf trockene und gut isolierte Winterquartiere,
geeignete Eiablageplatze, Mdglichkeiten zur Thermoregulation, Vorkommen von Beutetieren und
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Zauneidechse (Lacerta agilis)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Deckungsmadglichkeiten zu gewahrleisten. Dabei ist haufig eine sehr enge Bindung der Zauneidechse
an Straucher oder Jungbdume festzustellen. Normalerweise Ende Mai bis Anfang Juli legen die
Weibchen ihre ca. 5 - 14 Eier an sonnenexponierten, vegetationsarmen Stellen ab. Dazu graben sie
wenige Zentimeter tiefe Erdldcher/-gruben. Je nach Sommertemperaturen schliipfen die Jungtiere
nach zwei bis drei Monaten. Das Vorhandensein besonnter Eiablageplatze mit grabbarem Boden
bzw. Sand ist einer der Schliisselfaktoren fuir die Habitatqualitat. Uber die Winterquartiere, in der die
Zauneidechsen von September/Oktober bis Marz/April immerhin den gré3ten Teil ihres Lebens
verbringen, ist kaum etwas bekannt. Die Art soll ,ublicherweise" innerhalb des Sommerlebensraumes
Uberwintern. Die Wahl dieser Quartiere scheint in erster Linie von der Verfugbarkeit frostfreier
Hohlrdume abzuhangen. Grundsatzlich sind auch offene, sonnenexponierte Béschungen oder Gleis-
schotter geeignet. Da Zauneidechsen wechselwarme Tiere sind, die auf schnelle Temperaturzufuhr
angewiesen ist, um aktiv werden zu kénnen, werden Bereiche mit Ost-, West- oder Siudexposition
zum Sonnen bevorzugt. Die Zauneidechsen erndhren sich im Wesentlichen von bodenlebenden
Insekten und Spinnen. Innerhalb des Lebensraumes kdnnen Ortsveranderungen bis zu 100 m (max.
4,0 km) beobachtet werden. Die Ausbreitung erfolgt vermutlich Gber die Jungtiere.

Lokale Population:

Die lokale Population ist aufgrund der Mobilitat der Art auf der Ebene des Gemeindegebiets
anzusiedeln. Nachweise der Zauneidechse gelangen mehrfach. Die Zauneidechse besiedelt
insbesondere den siUdexponierten Waldrand, der hangoberhalb im Planungsgebiet liegt, und die
sudlich davon gelegenen Offenlandflachen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[] hervorragend (A) X gut (B) [] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots fir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5
Satz1-3u.5 BNatSchG

Die Vorkommen sind vom Vorhaben durch direkten Flachenverlust betroffen, da das bisherige Habi-
tat fast vollstandig tberbaut wird.
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V2: Abfangen und Umsiedeln in vorbereitete Kompensationsflache (CEF1).
X CEF - MaRnahmen:

= CEF1: Anlage von zwei optimierten Sommer-Winterquartieren fur die Zauneidechse

= Lage am sudexponierten Gebuschrand der externen Ausgleichsflache Nr. 267, Gemar-
kung Grafenneuses.

» Detaills zur Bauausfuihrung und BemaR3ung siehe Anhang.

Schadigungsverbot ist erfullt: [Jja [X] nein

2.2 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Nicht relevant, da das Vorkommen durch das Planungsvorhaben nicht durch Beunruhigung beein-
trachtigt wird, und eine populationswirksame Stérung nicht gegeben ist.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.3 Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 2
u. 5 BNatSchG

Wahrend der Bauzeit kdnnte es vorkommen, dass Zauneidechsen von randlichen Bereichen aus in
die Baustelle einwandern und dort z. B. durch Baumaschinen iberfahren werden. Zur Vermeidung
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Zauneidechse (Lacerta agilis)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Totungsverbot ist erfullt:

dieses Totungsrisikos ist eine bauzeitliche Abzaunung erforderlich.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= V2: Abfangen und Umsiedeln in vorbereitete Kompensationsflache (CEFL1.

[Jja X nein

Vorschlag fur Lage der CEF-MalRnahme: an den hangoberhalb gelegenen Gebischrandern der
externen Ausgleichflache, jeweils auf der Stdost- oder Sudwest-Seite:

Externe Ausgleichsflache FLNr. 267 Gemarkung Grafenneuses (hiervon 8.105 gm):

CEF1

N

CEF1 @

M=1:2000

Abbildung 6:  Vorschlag zur Lage der CEF-Malinahme fir die Zauneidechse

Quelle:

4.1.5 Schmetterlinge

Nach dem Thymian-Ameisenbléduling Maculinea arion wurde gezielt gesucht, jedoch keine Indivi-

duen nachgewiesen.
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4.2 Bestand und Betroffenheit europaischer Vogelarten nach
Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie

Bezlglich der Européischen Vogelarten nach VRL ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3i. V.
m. Abs. 5 BNatSchG fir nach 8§ 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstatten (s. Nr. 2.1 der Formblatter): Beschadigung oder Zerstérung
von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 0kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang wei-
terhin erfllt wird (8 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG).

Stérungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblatter): Erhebliches Stéren von Vogelarten wahrend der Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Ein Verbot liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population der
betroffenen Arten verschlechtert (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Totungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblatter): Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren sowie Be-
schadigung, Entnahme oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsformen bei Errichtung oder durch die
Anlage des Vorhabens sowie durch die Gefahr von Kollisionen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor,

- wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Totungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhdht und diese Beein-
trachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmaf3nahmen nicht ver-
mieden werden kann (8 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG);

- wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Malinahme, die
auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Ent-
nahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der dkologischen Funktion der Fort-
pflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt wer-
den und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind (8§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2 BNatSchG).

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Europaischen Vogelarten:

Fir die saP-relevanten Vogelarten sind insbesondere folgende 6kologische Gruppen wichtig:

e Brutvogel, die in oder unter GeblUschen bruten. Die Arten dieser dkologischen Gruppe sind
vertreten durch den Grunspecht oder die Goldammer.

e Brutvogel, die in Ba&umen briten wie der Feldsperling.

Bei Durchfihrung der vorgeschlagenen MalRnahmen ist davon auszugehen, dass durch das Pla-
nungsvorhaben keine populationsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustandes der saP-
relevanten Vogelart erfolgt, da die 6kologische Funktion im rAdumlichen Zusammenhang gewahrt
bleibt.

Tabelle 5: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum vorkommenden Européi-
schen Vogelarten
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Quelle: eigene Erhebungen

Kurzel | Artname Status im UG | Lage der Reviere Betroffenheit
2023
Fe Feldsperling Brutvogel B4 | 1 Revier randlich au- Nein
Rerhalb
Fe Feldsperling Brutvogel B4 | 1 Revier randlich au- Ja
Berhalb CEF-MaRRnahmen notig
G Goldammer, Brutvogel B4 | mehrere Reviere rand- | Nein; CEF-MalR3nah-
Grasmicken lich men unnotig
Neuntotter

Abbildung 7: Reviermittelpunkte Vogelarten

Dargestellt sind nur Arten im Reproduktionsstatus B3 oder hoher
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Betroffenheit der Vogelart Goldammer (Emberiza citrinella)

und andere in oder unter Gebiisch briitende Vogelarten, die jedes Jahr ihr Nest neu errichten
Européische Vogelart nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: - Art(en) im UG [X] nachgewiesen[ ] potenziell méglich
Status: wahrscheinlicher Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns
X giinstig ] ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Die Goldammer ist in Bayern flachendeckend verbreitet. Sie fehlt weitestgehend im Alpenraum und
weist kleine Verbreitungslicken in héheren waldreichen Mittelgebirgen auf, wobei diese wahrschein-
lich auf Erfassungsliicken zurtick zu fuhren sind. Im Alpenraum kommt die Goldammer nur lokal,
meist in klimatisch begunstigten Tallagen, vor. Eine Veranderung des Brutareals zum Zeitraum 1996-
1999 ist nicht erkennbar.

Die aktuelle Bestandsschatzung liegt gut doppelt so hoch wie die aus den Jahren 1996-1999. Dies
hat vermutlich methodische Ursachen.

Brutbestand: 495.000-1.250.000 Brutpaare

Kurzfristiger Bestandstrend: stabil

(nach https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname= Em-
beriza+citrinella)

Die Goldammer ist ein Bewohner der offenen, aber reich strukturierten Kulturlandschaft. lhre Haupt-
verbreitung hat sie in Wiesen- und Ackerlandschaften, die reich mit Hecken, Blischen und kleinen
Feldgehdlzen durchsetzt sind, sowie an Waldréandern. Ebenso findet man sie an Graben und Ufern
mit vereinzelten Biischen, auf Sukzessionsflachen in Sand- und Kiesabbaugebieten und selbst in
StralRenrandpflanzungen. Die Art britet auch in Schneeheide-Kiefernwéldern und schitter bewachse-
nen Terrassen dealpiner Wildflisse.

Phéanologie: Sehr haufiger Brutvogel

Wanderungen: Kurzstreckenzieher, Teilzieher und Standvogel mit Dismigration und Winterflucht; Au-
Rerhalb der Brutzeit meist in Trupps oder Schwéarmen (auch mit Finken)

Brut: Bodenbriter, Nest in Vegetation versteckt, bevorzugt an Boschungen, unter Grasbuilten oder
niedrig in Blschen

Brutzeit: Mitte Marz bis Ende August; Legebeginn ab Anfang April

Tagesperiodik: tagaktiv Zug: tags

(nach https://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname= Em-
beriza+citrinella)

Lokale Population:

Die Brutbestande der oben genannten Art werden als lokale Population angenommen, die im UG bri-
tet, und die im Gemeindegebiet und im Landkreis verbreitet ist. Die Art kommtim UG im EOAC-
Brutstatus B4 vor, und ist daher vom Vorhaben betroffen. Ausweichmdéglichkeiten bestehen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstétten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1
- 3 u. 5 BNatSchG

Betroffenheit nicht gegeben, da die sldlich gelegene Hecke und der 6stliche Waldrand, wo die Re-
viermittelpunkte liegen, erhalten werden.
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Betroffenheit der Vogelart Goldammer (Emberiza citrinella)

und andere in oder unter Gebtisch briitende Vogelarten, die jedes Jahr ihr Nest neu errichten

Europaische Vogelart nach VRL

Xl Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V1: Durchfiihrung von erforderlichen Baumféllungs- und Beraumungsmafnahmen zur Vorbe-
reitung des Baufeldes oder Baustelleneinrichtungen oder Gehdlzentfernungen au3erhalb der
Brutzeit von Vogelarten. Fallungen von Gehdlzen sind nach § 39 (5) BNatSchG nur vom 1.10.
bis 28.2. zulassig.

] CEF-MaRnahmen erforderlich:

Schiadigungsverbotisterfiill: [ ]ja X nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Nicht relevant: Entscheidend fiir diese Art ist die Uberbauung oder die individuelle Tétung wahrend
der Bauzeit.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= keine

Storungsverbot ist erfillt: [lja X nein

2.3

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i. V. m. Abs. 5Satz1,2 u. 5
BNatSchG

Wenn die im Rahmen des Planungsvorhabens nétigen Baufeldberaumungen und Gehdlzentfernun-
gen entlang von Wegen zu Gehdlzrodungen fihren wirden, und wenn dadurch Nester in der Brutzeit
Uberbaut, Uberschittet oder Gberfahren werden wirden und damit Verletzungen oder Totungen bzw.
Zerstorungen der Nester erfolgen wirden, wirden die Verbotstatbestande verwirklicht. Diesen Tatbe-
stéanden kann durch die Wahl eines geeigneten Zeitpunkts fir die Baumanahmen auf3erhalb der
Brutzeit entgangen werden.

Betroffenheit nur dann, wenn Gehdlze entlang von Zuwegungen entfernt werden wirden, was beim
gegenwartigen Planungsstand nicht der Fall ist

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= V1: Durchfuihrung von erforderlichen Baumféllungs- und Beraumungsmafinahmen zur Vorbe-
reitung des Baufeldes oder Baustelleneinrichtungen oder Gehdlzentfernungen au3erhalb der
Brutzeit von Vogelarten. Fallungen von Gehdlzen sind nach § 39 (5) BNatSchG nur vom 1.10.
bis 28.2. zuléssig.

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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5 Gutachterliches Fazit

Das Planungsvorhaben fiihrt nicht zu den Verbotstatbestanden des speziellen Artenschutzrechts,
wenn fur die vorkommende Vogelart Feldlerche spezifische MaRhahmen durchgefihrt werden. Ein
Verstol3 gegen die Verbote des § 44 BNatSchG liegt bei Durchfiihrung folgender MafRnahmen
nicht vor:

Vermeidungsmafnahme V1 (fir am Boden briutende Vogelarten)

V1: Durchfihrung von erforderlichen Baumféllungs- und BerdumungsmafRnahmen zur Vorbe-
reitung des Baufeldes oder Baustelleneinrichtungen oder Gehélzentfernungen aul3erhalb der Brut-
zeit von Vogelarten. Fallungen von Gehdlzen sind nach § 39 (5) BNatSchG nur vom 1.10. bis 28.2.
zulassig.

Fortpflanzungsstatten von saP-relevanten Greifvogelarten in Horsten werden nicht beschadigt oder
zerstort, da auf der Planungsflache keine Horste vorhanden sind. Baume mit Baumhdohlen werden
vom Vorhaben nicht betroffen.

VermeidungsmalRnahme V2: fir die Zauneidechse
V2: Abfangen und Umsiedeln in vorbereitete Kompensationsflache (=CEF1).

CEF-MaRRnahme 1: CEF1
¢ Anlage von zwei optimierten Sommer-Winterquartieren fiir die Zauneidechse

Lage am sltidexponierten Gebilischrand der externen Ausgleichsflache Flurnummer 267.
Details zur Bauausfuhrung und Bemaf3ung siehe Anhang.

Bei Durchfihrung der vorgeschlagenen Malinahmen ist davon auszugehen, dass durch das Pla-
nungsvorhaben keine populationsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustandes der saP-
relevanten Vogelarten erfolgt, da die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang gewahrt
bleibt. Bei der Planung wurden unter Bertlicksichtigung des VerhaltnismaRigkeitsgrundsatzes alle
Moglichkeiten der Vermeidung und Minderung berticksichtigt. Unter Einbeziehung der vorgesehe-
nen MalRnahmen bleibt der derzeitige Erhaltungszustand der saP-relevanten Arten gewahrt und
verschlechtert sich nicht.

Sonstige saP-relevante Arten:

Keine weiteren MalRBnahmen erforderlich, da fur keine weiteren saP-relevanten Arten potenzielle
Habitate nachgewiesen werden konnten.

Habitate weiterer saP-relevanter Arten konnten aufgrund Vegetation, Nutzung und Raumstruktur
der Planungsflache nicht im Planungsbereich ermittelt werden und sind aufgrund des Fehlens ent-
sprechender Voraussetzungen im Planungsbereich auch nicht zu erwarten. Fir sonstige saP-
relevante Tier- und Pflanzenarten bietet die Planungsflache derzeit kein Habitatpotenzial. Ein Vor-
kommen kann ausgeschlossen werden.
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Die Verbotstatbestdnde des speziellen Artenschutzrechts stehen dem Planungsvorhaben bei
Durchfiihrung der vorgeschlagenen Vermeidungsmafnahmen und CEF-MalRhahmen nicht entge-
gen.

Bayreuth, 25.1.2024
‘Dv - Hk%a-wrnm’

Dipl. Biol. Dr. Helmut Schlumprecht
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7 Anhang

7.1 Anhang 1: Prfliste saP in Bayern

Diese Prufliste wurde nach BayStMBWYV (2020), Anlage ,Tabellen zur Ermittlung des zu prufenden
Artenspektrums (Stand: 1/2020)" abgearbeitet und gepruft.

Aufgefiihrt sind nur die saP relevanten Arten, nicht alle Arten, die im Stadtgebiet bislang nachge-
wiesen wurden.

Gemal} Homepage des bayer. LfU, zur saP/Arteninformationen:

Damit sind bei den Vogelarten die Arten ausgefiltert, deren Empfindlichkeit projektspezifisch so ge-
ring ist, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen werden kann, dass keine Ver-
botstatbestande ausgelost werden kénnen (i.d.R. nur weitverbreitete, ungefahrdete Arten).

Bei allen saP-relevanten Arten sind die ausgefiltert, die im betreffenden Landkreis bislang nicht
nachgewiesen wurden, d.h. der Wirkraum des Planungsvorhabens liegt aul3erhalb des bekannten
Verbreitungsgebiets der Art.

Abkurzungen fir die folgenden Spalten:
LE: Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens vorhanden ? (Le-
bensraum-Grobfilter nach z.B. Feuchtlebensraume, Walder, Gewasser):

X = vorkommend; spezifische Habitatanspruche der Art voraussichtlich erfullt

oder keine Angaben moglich (k.A.)

0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht erfillt
N = nur als Nahrungsflache geeignet

PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im Untersuchungsgebiet moglich, d. h. ein Vorkom-
men ist nicht sicher auszuschlieRen und aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes und
der Verbreitung der Art in Bayern nicht unwahrscheinlich

X ja (als Reproduktionsraum geeignet)

0 = nein

N nur als Nahrungsflache geeignet, nicht als Reproduktionsraum

Bestandsaufnahme - Spalte NW:: Kartierungen im Jahr 2023
NW:  Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen

X = ja(als Reproduktionsraum geeignet)

0 = nein

N = nur bei der Nahrungssuche beobachtet
U = nur beim Uberflug beobachtet

X) Nachweis aufRerhalb Planungsgebiet

In der Spalte ,Bemerkung“ erfolgt eine gutachterliche Einschatzung, ob die Planungsflache als
Reproduktionshabitat (,Fortpflanzungsstatte im Sinne des Artenschutzrechts) geeignet ist.

Legende Rote Listen gefahrdeter Arten Bayerns (Lurche 2019, Kriechtiere 2019, Libellen 2017,
Saugetiere 2017, Tagfalter 2016, Vogel 2016 und alle anderen Artengruppen 2003) bzw. Deutsch-
lands (Pflanzen 2018, Wirbellose 2016, Wirbeltiere 2015-1998)
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Tabelle 6: Prifliste fir den Landkreis Kitzingen

Stand 4.11.2023

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RLB |RLD |EHZk LE | PO | NW | Bemerkung

Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus 3 2 u 0 0 0 Habitat ungeeignet
Plecotus auritus Braunes Langohr 3 g X X X Nachweis bei Jagdflug
Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus 3 3 u X X X Nachweis bei Jagdflug
Castor fiber Europaischer Biber V g 0 0 0 Gewasser fehlen
Cricetus cricetus Feldhamster 1 1 S 0 0 0 Habitat ungeeignet
Myotis nattereri Fransenfledermaus g 0 0 0 Habitat ungeeignet
Plecotus austriacus Graues Langohr 2 1 S 0 0 0 Habitat ungeeignet
Nyctalus noctula GroRRer Abendsegler \% u 0 0 0 Habitat ungeeignet
Myotis myotis GroRRes Mausohr u 0 0 0 Habitat ungeeignet
Muscardinus avellanarius Haselmaus V u X X 0 kein Nachweis
Nyctalus leisleri Kleinabendsegler 2 D u 0 0 0 Habitat ungeeignet
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus u 0 0 0 Habitat ungeeignet
Barbastella barbastellus Mopsfledermaus 3 2 u 0 0 0 Habitat ungeeignet
Pipistrellus pygmaeus Muckenfledermaus V g X X X Nachweis bei Jagdflug
Eptesicus nilssonii Nordfledermaus 3 3 u 0 0 0 Habitat ungeeignet
Myotis alcathoe Nymphenfledermaus 1 1 ? 0 0 0 Habitat ungeeignet
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus u 0 0 0 Habitat ungeeignet
Myotis daubentonii Wasserfledermaus g X X X Nachweis bei Jagdflug
Felis silvestris Wildkatze 2 3 u 0 0 0 Habitat ungeeignet
Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus 2 D u 0 0 0 Habitat ungeeignet
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus g X X X Nachweis bei Jagdflug
Falco subbuteo Baumfalke 3 B:g 0 0 0 Habitat ungeeignet
Anthus trivialis Baumpieper 2 3 B:s X X 0 kein Nachweis
Gallinago gallinago Bekassine 1 1 Bis,Rig |0 0 0 Feuchtgebiete fehlen
Fringilla montifringilla Bergfink R:g 0 0 0 Habitat ungeeignet
Remiz pendulinus Beutelmeise \% B:s 0 0 0 Habitat ungeeignet
Merops apiaster Bienenfresser R B:g 0 0 0 Habitat ungeeignet
Luscinia svecica Blaukehlchen B:g 0 0 0 Feuchtgebiete fehlen
Linaria cannabina Bluthanfling 2 3 B:s,Riu | X X 0 kein Nachweis

Anthus campestris Brachpieper 0 1 R:u 0 0 0 Habitat ungeeignet
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Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RLB |RLD |EHZk LE | PO | NW | Bemerkung
Saxicola rubetra Braunkehlchen 1 2 B:s,Riu |0 0 0 Feuchtgebiete fehlen
Coloeus monedula Dohle V B:g,Rg |0 0 0 Habitat ungeeignet
Sylvia communis Dorngrasmiuicke V B:g X X 0 kein Nachweis
Acrocephalus arundinaceus | Drosselrohrsanger 3 B:g 0 0 0 Gewasser fehlen
Alcedo atthis Eisvogel 3 B:g 0 0 0 Gewasser fehlen
Alauda arvensis Feldlerche 3 3 B:s 0 0 0 Habitat ungeeignet
Locustella naevia Feldschwirl \% 2 B:g X X 0 kein Nachweis
Passer montanus Feldsperling \% \% B:u, Rig |X X X Nachweis
Charadrius dubius Flussregenpfeifer 3 B:g,Rg |0 0 0 Gewasser fehlen
Actitis hypoleucos Flussuferlaufer 1 2 Bis,Rig |0 0 0 Gewasser fehlen
Phoenicurus phoenicurus Gartenrotschwanz 3 \% B:u 0 0 0 Habitat ungeeignet
Hippolais icterina Gelbspotter 3 B:u 0 0 0 Habitat ungeeignet
Emberiza citrinella Goldammer \% B.g,Rg |[x X X Nachweis

Pluvialis apricaria Goldregenpfeifer 1 R:g 0 0 0 Feuchtgebiete fehlen
Emberiza calandra Grauammer 1 V Bis,Ru |0 0 0 Habitat ungeeignet
Anser anser Graugans B:g,Rg |0 0 0 Gewasser fehlen
Ardea cinerea Graureiher V Biu,Rig |0 0 0 Gewasser fehlen
Picus canus Grauspecht 3 2 B:u 0 0 0 Habitat ungeeignet
Numenius arquata Grosser Brachvogel 1 1 B:s,Ru |0 0 0 Feuchtgebiete fehlen
Picus viridis Grlnspecht B:g X X X Nachweis

Mergus merganser Gansesager \% B:g,Rig |0 0 0 Habitat ungeeignet
Accipiter gentilis Habicht \% B:u 0 0 0 Habitat ungeeignet
Ficedula albicollis Halsbandschnéapper 3 3 B:g 0 0 0 Habitat ungeeignet
Galerida cristata Haubenlerche 1 1 B:s 0 0 0 Habitat ungeeignet
Podiceps cristatus Haubentaucher B:g,Rg |0 0 0 Gewasser fehlen
Passer domesticus Haussperling V V B:u 0 0 0 Habitat ungeeignet
Lullula arborea Heidelerche 2 V B:u 0 0 0 Habitat ungeeignet
Columba oenas Hohltaube B:g 0 0 0 Habitat ungeeignet
Cygnus olor Hockerschwan B:g,Rig |0 0 0 Gewasser fehlen
Calidris pugnax Kampflaufer 0 1 R:u 0 0 0 Feuchtgebiete fehlen
Vanellus vanellus Kiebitz 2 2 B:s, R:s 0 0 0 Feuchtgebiete fehlen
Sylvia curruca Klappergrasmiucke 3 B:u X X X Nachweis

Dryobates minor Kleinspecht \% \% B:g 0 0 0 Habitat ungeeignet
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Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RLB |RLD |EHZk LE | PO | NW | Bemerkung
Netta rufina Kolbenente B:g,Rg |0 0 0 Gewasser fehlen
Corvus corax Kolkrabe B:g 0 0 0 Habitat ungeeignet
Phalacrocorax carbo Kormoran B:g,Rg |0 0 0 Gewasser fehlen
Circus cyaneus Kornweihe 0 1 R:g 0 0 0 Feuchtgebiete fehlen
Grus grus Kranich 1 Biu,Rig |0 0 0 Feuchtgebiete fehlen
Cuculus canorus Kuckuck \% \% B:g 0 0 0 Habitat ungeeignet
Chroicocephalus ridibundus | Lachmowe B:g,Rg |0 0 0 Gewasser fehlen
Spatula clypeata Loffelente 1 3 Biu,Rg |0 0 0 Gewasser fehlen
Apus apus Mauersegler 3 B:u N N N Nahrungssuche Uber-
flug
Delichon urbicum Mehlschwalbe 3 3 B:u N N N Nahrungssuche Uber-
flug
Dendrocoptes medius Mittelspecht B:g 0 0 0 Habitat ungeeignet
Buteo buteo Mausebussard B:g,Rig |N N N Nahrungssuche Uber-
flug
Luscinia megarhynchos Nachtigall B:g 0 0 0 Habitat ungeeignet
Nycticorax nycticorax Nachtreiher R 2 B:g,Rg |0 0 0 Gewasser fehlen
Lanius collurio Neuntoéter \% B:g X X X Nachweis
Emberiza hortulana Ortolan 1 3 B:s 0 0 0 Habitat ungeeignet
Oriolus oriolus Pirol \% \% B:g 0 0 0 Habitat ungeeignet
Lanius excubitor Raubwirger 1 2 B:s,Ru |0 0 0 Habitat ungeeignet
Hirundo rustica Rauchschwalbe \% 3 B:u,Rig |N N N Nahrungssuche Uber-
flug
Aegolius funereus RaufulRkauz B:g 0 0 0 Habitat ungeeignet
Perdix perdix Rebhuhn 2 2 B:s,Ris |0 0 0 Habitat ungeeignet
Botaurus stellaris Rohrdommel 1 3 Bis,Rig |0 0 0 Gewasser fehlen
Circus aeruginosus Rohrweihe B:g,Rig |0 0 0 Feuchtgebiete fehlen
Turdus iliacus Rotdrossel R:g 0 0 0 Habitat ungeeignet
Milvus milvus Rotmilan \% \% Big,Rg |0 0 0 Habitat ungeeignet
Corvus frugilegus Saatkrdhe Big,Rg |0 0 0 Habitat ungeeignet
Motacilla flava Schafstelze B:g 0 0 0 Habitat ungeeignet
Locustella fluviatilis Schlagschwirl \% B:s 0 0 0 Habitat ungeeignet
Tyto alba Schleiereule 3 B:u 0 0 0 Habitat ungeeignet
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Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RLB |RLD |EHZk LE | PO | NW | Bemerkung

Mareca strepera Schnatterente B:g,Rg |0 0 0 Gewasser fehlen
Saxicola rubicola Schwarzkehlchen V B:g 0 0 0 Habitat ungeeignet
Milvus migrans Schwarzmilan Big,Rg |0 0 0 Habitat ungeeignet
Dryocopus martius Schwarzspecht B:g 0 0 0 Habitat ungeeignet
Ciconia nigra Schwarzstorch Big,Rg |0 0 0 Feuchtgebiete fehlen
Haliaeetus albicilla Seeadler R B:g,Rg |0 0 0 Gewasser fehlen
Larus argentatus Silbermdéwe R:u 0 0 0 Gewasser fehlen
Egretta alba Silberreiher R R:g 0 0 0 Gewasser fehlen
Accipiter nisus Sperber B:g 0 0 0 Habitat ungeeignet
Glaucidium passerinum Sperlingskauz B:g 0 0 0 Habitat ungeeignet
Sturnus vulgaris Star 3 B:g,Rg |0 0 0 Habitat ungeeignet
Athene noctua Steinkauz 3 3 B:s 0 0 0 Habitat ungeeignet
Oenanthe oenanthe Steinschmétzer 1 1 B:'s,Rg |0 0 0 Habitat ungeeignet
Gavia stellata Sterntaucher R:g 0 0 0 Gewasser fehlen
Carduelis carduelis Stieglitz \% B:u X X 0 kein Nachweis

Asio flammeus Sumpfohreule 0 1 R:s 0 0 0 Feuchtgebiete fehlen
Aythya ferina Tafelente V B:u,Ru |0 0 0 Gewasser fehlen
Gallinula chloropus Teichhuhn \% B:g,Rg |0 0 0 Gewasser fehlen
Acrocephalus scirpaceus Teichrohrséanger B:g 0 0 0 Gewasser fehlen
Ficedula hypoleuca Trauerschnapper \% 3 B:g,Rig |0 0 0 Habitat ungeeignet
Falco tinnunculus Turmfalke B:g,Rg |0 0 0 Habitat ungeeignet
Streptopelia turtur Turteltaube 2 2 B:s 0 0 0 Habitat ungeeignet
Riparia riparia Uferschwalbe \% \% B:u 0 0 0 Gewasser fehlen
Bubo bubo Uhu B:g 0 0 0 Habitat ungeeignet
Coturnix coturnix Wachtel 3 V B:u 0 0 0 Habitat ungeeignet
Crex crex Wachtelkdnig 2 2 B:s,Riu |0 0 0 Feuchtgebiete fehlen
Strix aluco Waldkauz B:g 0 0 0 Habitat ungeeignet
Phylloscopus sibilatrix Waldlaubsanger 2 B:s 0 0 0 Habitat ungeeignet
Asio otus Waldohreule B:g,Rg |0 0 0 Habitat ungeeignet
Scolopax rusticola Waldschnepfe \% B:g 0 0 0 Feuchtgebiete fehlen
Tringa ochropus Waldwasserlaufer R Big,Rg |0 0 0 Feuchtgebiete fehlen
Falco peregrinus Wanderfalke B:g 0 0 0 Habitat ungeeignet
Rallus aquaticus Wasserralle 3 \% Big,Rg |0 0 0 Gewasser fehlen
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Wissenschaftlicher Name Deutscher Name RLB |RLD |EHZk LE | PO | NW | Bemerkung

Ciconia ciconia Weil3storch 3 B:g,Rg |0 0 0 Feuchtgebiete fehlen
Jynx torquilla Wendehals 1 2 B:s X X 0 kein Nachweis
Pernis apivorus Wespenbussard V 3 B:g,Rg |0 0 0 Habitat ungeeignet
Upupa epops Wiedehopf 1 3 Bis,Rg |0 0 0 Habitat ungeeignet
Anthus pratensis Wiesenpieper 1 2 B:s 0 0 0 Feuchtgebiete fehlen
Circus pygargus Wiesenweihe R 2 B:g,Rg |0 0 0 Habitat ungeeignet
Ixobrychus minutus Zwergdommel 1 2 B:s 0 0 0 Gewasser fehlen
Coronella austriaca Schlingnatter 2 3 u 0 0 0 Habitat ungeeignet
Lacerta agilis Zauneidechse 3 \% u X X X Nachweis

Hyla arborea Europaischer Laubfrosch 2 3 u 0 0 0 Gewasser fehlen
Bombina variegata Gelbbauchunke 2 2 S 0 0 0 Gewasser fehlen
Pelophylax lessonae Kleiner Wasserfrosch 3 G ? 0 0 0 Gewasser fehlen
Pelobates fuscus Knoblauchkrote 2 3 S 0 0 0 Gewasser fehlen
Epidalea calamita Kreuzkrote 2 2 g 0 0 0 Gewasser fehlen
Triturus cristatus Nordlicher Kammmolch 2 3 u 0 0 0 Gewasser fehlen
Rana dalmatina Springfrosch \% V g 0 0 0 Gewasser fehlen
Phengaris nausithous Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling | V \% u 0 0 0 Futterpflanzen fehlen
Lopinga achine Gelbringfalter 2 2 S 0 0 0 Habitat ungeeignet
Lycaena dispar Grol3er Feuerfalter R 3 g 0 0 0 Habitat ungeeignet
Coenonympha hero Wald-Wiesenvogelchen 2 2 S 0 0 0 Habitat ungeeignet
Unio crassus agg. Gemeine Flussmuschel 1 1 S 0 0 0 Habitat ungeeignet
Cypripedium calceolus Europaischer Frauenschuh 3 3 u 0 0 0 Habitat ungeeignet
Jurinea cyanoides Sand-Silberscharte 1 2 u 0 0 0 Habitat ungeeignet
Liparis loeselii Sumpf-Glanzkraut 2 2 u 0 0 0 Habitat ungeeignet
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7.2 Anhang 2: Vegetationsbestand

Abbildung 8:  Vegetationskarte
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7.3 Malnahmen fir die Zauneidechse - Anlage von zwei opti-
mierten Sommer/Winterquartieren
Quelle:
https://www.fgsv.de/fileadmin/Veranstaltungen/2013/Landschaftstagung/Poster_2.9.6/B_7_-
_Poster__ FGSV-Landschaftstagung_2013.pdf
Prinzip-Querschnitt: mit eigenen Ergéanzungen
Nicht Reisig, sondern Daumen-starke Aste
auf Plateau und Sudseite der Aufschut-
Ausbringen von Reisighaufen (Lange i
ca. 4,00 m, Breite ca. 1,00 m, Héhe gl anbnngen
ca. 0,30 m) auf der nordexponierten
Boschung der Steinschiittung
Abtrag der Vegetation (Abplaggen)
Andecken der gewonnenen
Grassoden und des abgetra- Aushub einer Grube auf 5,00 m Lange,
genen Oberbodens am FuR 4,00 m Breite und 1,00 m Tiefe
sowie auf der nordexponierten
Boschung der Steinschittung Schittung bruchrauer Natursteine
60 % GroRenklasse 60/120 mm,
40 % GroRenklasse 80/200 mm
(Schroppen)
Teilverfillung der Grube mit Flusssand
ca. — unterschiedlicher Kérnung (0,2/2 mm
0,80 m Fein- bis Grobsand) bis GOK
F——H.. GOK
mind.
1,00 m
: \ \. BEmEma "
Nord \ca. 2,00m , A sid
ca. 4,00 m \ \ d

Ggf. Drainage notig
Staunadsse ware schadlich

Abgeschragte Auskofferung mdg-
lich

Himmelsrichtungen beachten!
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Nicht Reisig, sondern starke Aste
auf Plateau und Sudseite der Aufschit-
tung aufbringen

Querschnitt- Beispiel 2

ErdhinterfOllung Steinhaufen/-riegel

Sandlinse

e %@
AT

-
.

Sud

Drainage

Himmelsrichtungen beachten!

Gestaltungshinweise in Bildern

Quelle: Broschire ,Die Zauneidechse - Eine einheimische Reptilienart auf der Roten Liste*
https://nu.neu-ulm.de/fileadmin/mount/stadt-
nu/pdfs/2_Buerger_Service/Umwelt_Natur/Naturschutz/nu_eidechse_web.pdf

mit eigenen erganzenden Hinweisen:

Arbeitsschritt Inhalt

Oberbodenabtrag, Aushub des
Unterbodens bis ca. 1 Tiefe (min-
destens 80 cm)

Hinweis:

Eine sonnige Lage ist wichtig, d.h.
die Flache muss von morgens bis
abends besonnt sein, d.h. im Osten,
Suden und Westen dirfen keine
beschattenden Gehdlze vorhanden
sein.

In der Steinschiittung darf sich im
Winter nicht das Wasser stauen, ggf.
Dranrohr und leichtes Gefalle vorse-
hen und einbauen
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Sandauffullung fur die Uberwinte-
rung (am Boden der ausgehobenen
Grube)

und flr die Eiablage (am Sudrand
der Grube mehrere Stellen)

Hinweis:

optimal sind mehrere (3 oder mehr)
Sandanschuittungen auf der Sud-
seite der Bruchstein-Aufschuttung,
als Eiablageplatz

Kiesschiittungen und Bruchsteine
mit unbehandeltem, sauberem Mate-
rial (kein Bauschutt), auch der Ein-
bau von Wurzelstubben ist mdglich.

Materialgrof3e: grof3e Bruchsteine,
Kalk- oder Sandstein
z.B.

Schittung bruchrauer Natursteine

60 % Grolkenklasse 60/120 mm,
40 % Grolkenklasse 80/200 mm

(Schroppen)

Andere Quellen: 200-300 mm Stein-
grol3e (unterste Schicht)

Wasserbausteine Klasse Il DIN

CP90/250
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Grobes Material (unten) wird mit
mfeinerem Material (oben) verfullt.
B Der Oberboden wird in den Randbe-
reichen wieder eingebaut

Hinweis: humusreicher Oberboden
(siehe Bild Nr. 2) nur auf der Nord-
seite einbauen / anb6schen, lber-
schussiges Material entsorgen.

Auf der Stidseite muss Platz fir
mehrere Sandanschuittungen sein,
die nicht mit Oberboden verfillt wer-
den dirfen.

Hinweis: Der entstandene Steinrie-
gel wird nur von der Nordseite her
mit einigen starken Asten (daumen-
dick) Uberlagert. Zweige oder Reisig
sind zu dinn und sollten nicht ein-
gebaut werden.

Nur auf der Nordseite — wenn Uber-
haupt - wird die Anbdschung (z.T.
Wiederverwertung des Aushubs)
sehr lickig mit sehr wenigen Dorn-
strauchern bepflanzt.

Anpflanzen von niedrigen Strau-
chern im weiteren Umfeld und Aus-
saat von Grasern und Krautern als
Nahrungshabitat;

Hinweis: auch eine extensive Nut-
zung (1 bis maximal 2 Mal pro Jahr
Mahd, Mahgut-Entfernung) eines
bliten- und insektenreichen Umfelds
bietet Zauneidechsen eine Nah-
rungsflache.
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